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Kohtla-Jirve Linnavolikogu méiruse ,,Kohtla-Jiirve linnas avaliku iirituse korraldamise
ja pidamise nouded* eelndu juurde

Sissejuhatus

Kohtla-Jirve Linnavolikogu mairuse .. Kohtla-Jirve linnas avaliku drituse korraldamise ja
pidamise nduded* eelnduga kehtestatakse avaliku rituse korraldamise ja pidamise nouded
Kohtla-Jarve linnas.

Kavandatava méiruse algatajaks on Kohtla-Jirve Linnavalitsus. Eelndu on ette valmistanud
Kohtla-Jirve Linnavalitsuse transpordi peaspetsialist Andrei Poludetkin (33 78 572,
andrei.poludetkin e kilv . ce. Juriidilise ekspertiisi tegid Kohtla-Jarve Linnavalitsuse juristid.

1. Eelnou eesméirk

Avaliku iirituse korraldamise ja pidamise ndudeid Kohtla-Jirve linna haldusterritooriumil
alates 04.10.2014 reguleerib Kohtla-Jarve Linnavolikogu 24.09.2014 méérus nr 43 ,,Avaliku
tirituse korraldamise ja pidamise kord* (edaspidi ka méérus 43).

Kohtla-Jirve linnas on eelndu koostamise ajaks viljakujunenud olukord, kus
kaubandusiiritustega seonduvat ei saa enam pidada moistlikuks. See puudutab eelkdige tirituste
arvu ja korraldamise sagedust. Nii, ajavahemikus 08.03.2019 — 23.07.2019 Kohtla-Jédrvel on
juba toimunud 15 laata ning hulk taotlusi on veel menetluses. Seejuures erinevalt mujal Eestis
toimuvatest kaubandusiiritustest Kohtla-Jirve laadad kujutavad endast nd turu
viljasdidusessioone, kus peamiseks miiiidavaks kaubaks on madala kvaliteediga
toostuskaubad, eelkdige rdivad ja jalatsid. Linnaelanikud on mitmel korral avaldanud
pahameelt tekkinud olukorra suhtes nii linnavalitsuse amectnikega vesteldes kui ka
sotsiaalmeedias ja muude kanalite kaudu. Linnaelanike hiirib ka asjaolu, et laatadega kaasneb
ldrm, priigi, rikutud haljasalad ja muud ebamugavused. Inimesed oleksid pohimdtteliselt antud
ebamugavusi taluma, kuid ainult mdne tihtsa tirituse puhul.

Lisaks eeltoodule, laatade korraldajate vahel tekkinud konkurents on viimasel ajal viinud
selleni, et laatade korraldajad taotlevad iirituse korraldamise luba, kuigi iirituse korraldamise
kavatsus neil puudub. Sellise tegevuse eesmérgiks on nd aja ja koha broneerimine, et teistel
korraldajatel ei oleks voimalik iiritusi korraldada.

Linnavalitsus on seisukohal, et hetkel kehtiv maérus ei voimalda tekkinud olukorra muutmist.
Seejuures kehtiva magruse tdiendamine voi osaline muutmine ei ole antud juhul otstarbekas,
kuivard soovitavate muudatuste arv on liiga suur. Eelndu eesmérgiks on tirituste korraldamise
taotluste paindlik menetlus, mis tagaks tasakaalu iirituste korraldajate huvide ja linnaelanike
vajaduste vahel.



2. Sisu ja vordlev analiiiis

Erinevalt méérusest 43 kiesolev eelndu on jagatud peatiikkideks eesmérgiga muuta médruse
mdistmine ja kasutamine lihtsamaks.

Esimene peatiikk

Eelndu esimeses peatiikis on toodud iildsétted.

Paragrahy 1.
Paragrahvis 1 on sitestatud eelndu reguleerimisala.

Esimeses 1oikes on selguse méttes tdpsustatud, et soovitakse reguleerida avaliku Urituse
korraldamise ja pidamise ndudeid konkreetselt Kohtla-Jérve linna territooriumil.

Laikes 2 sitestatu kohaselt eelndus loetletud kohustused laienevad koikidele isikutele, kes
elavad, tegutsevad ja viibivad Kohtla-Jarvel. On ilmne, et vastavate kohustuste omandamiseks
on vajalik vihemalt iihele tingimusele vastamine. Naiteks, fiitisilisest isikust tirituse korraldaja
on kohustatud tditma koiki ndudeid ka siis, kui tema elukoht on véljaspool Kohtla-Jérve linna.

Loikes 3 on sitestatud, et eclnduga reguleerimata juhtudel otsustab tiksikkiisimused Kohtla-
Jirve Linnavalitsus. Antud sitte eesmirk ei ole volikogu iilesannete edasivolitamine
linnavalitsusele. Sellest tulenevalt, linnavalitsus ei saa eelndu sitteid tdiendada, muuta voi
kehtetuks tunnistada. Uksikkiisimuste lahendamine tdhendab, niiteks digust otsustada, kuidas
igas konkreetses olukorras peaks toimuma liikluse timberkorraldamine, millist jadtmemahutite
arvu saab pidada piisavaks konkreetse iirituse puhul jne.

Paragrahy 2.
Paragrahvis 2 on toodud eelndus kasutatud moistete loetelu.

Punkt 1 siitestab avaliku iirituse mdistet. Eelndus kasutatud definitsioon suures osas sarnaneb
korrakaitseseaduse kisitlusega. Seejuures erinevalt seadusest eelndus on tépsustatud, et
avalikuks iirituseks on ainult vabas dhus toimuv tegevus. Eelndu koostaja hinnangul vastavate
sitete laiendamine ka hoonetes toimuvatele iiritustele ei ole antud juhul otstarbekas. Seda
eelkdige pohjusel, et selliseid iiritusi Kohtla-Jarvel ei toimu. Mis puudutab erinevaid etendusi
ja kontserte, siis neid saavad reeglina kiilastada tiksnes isikud, kellel on vastav padse voi pilet.
Antud olukorras iiritus on avatud isikute piiratud ringile, mistdttu vastavalt korrakaitseseaduse
sitetele, tegemist ei ole avaliku kohaga.

Punkt 2 kisitleb avaliku iirituse loa moistet. Tulenevalt eelndu sisemisest loogikast firituse
korraldamise all tuleb mdista protsessi alates taotluse esitamisest kuni iiritusejdrgsete tegevuste
(priigi draviimine jms) 10ppemiseni. Seevastu tirituse pidamine on korraldaja tegevus vahetult
{irituse toimumise ajal.

Punktis 3 on toodud linnarajatise mdiste. Vastavalt ehitusseadustikus sétestatule rajatis on
chitis, mis ei ole hoone. Eelndus on tipsustatud, milliseid rajatisi saab lugeda rajatiseks, ning
siitestatud, et linnale kuuluv rajatis on linnarajatis. Antud mdiste defineerimine on vajalik
eelndu teiste sitete sisustamiseks.

Punktis 4 sisaldub messi mdiste. Tulenevalt punktis 1 sitestatust kaubandusiiritused jagunevad
messideks ja laatadeks. Selline eristamine on vajalik, kuivord tegemist on erineva sisuga
iiritustega. Messi mdiste formuleerimisel eelndu koostaja ldhtus vabas entsiiklopeedias
Vikipeedia toodud mdistest. Seejuures punktist 4 on vilja jéetud koik viited sellele, et mess on



hulgilaat ehk laada liik, kuivord messi peamiseks eesmérgiks on siiski reklaam, mitte kaupade
voi teenuste miiiik kui selline. Samuti, erinevalt laatadest messi kui avaliku iirituse korraldaja
on tihtlasi ka kaupleja.

Punktis 5 on sétestatud laada mdiste. Laada kui kaubandusiirituse legaaldefinitsioon kehtivates
oigusaktides puudub. Seejuures, eelnduga soovitavate eesmirkide saavutamiseks on antud
mdiste sitestamine vajalik. Moiste sisustamisel eelndu koostaja ldhtus asjaolust, et kauplejad
miitivad kaupu voi teenust laada kui {rituse korraldaja viljastatud pileti alusel. Vastavalt
eelndus sitestatule laada tunnuseks on ka loetletud kaupade voi teenuste miiiik. Loetelu
koostamisel on suures osas ldhtutud laatade korraldamise praktikast teistes linnades. Kaupade
loetelu eelndus ei tihenda seda, et laadal voib miitia ainult neid kaupu. Sona ..eelkdige* viitab
sellele, et loetletud kaubad peaksid olema peamiselt miitidavateks kaupadeks. Eelndus on jéetud
tdpsustamata, kuidas tuleb hinnata loetletud kaupade ja muude kaupade omavahelist osakaalu.
Sellest tulenevalt ning vastavalt paragrahvi 1 16ikes 3 sitestatule vastava hinnangu andmine on
linnavalitsuse pddevuses. Kiill aga viitab eelndu sonastus ja sisemine loogika sellele, et
loetletud kaupadega kauplevate miitigikohtade arv peab moodustama iile 50% miiiigikohtade
koguarvust.

Punktis 6 toodud kaubanduskeskuse mdiste on vajalik teiste sétete sisustamiseks. Analoogselt
laada moistele ka kaubanduskeskuse mdiste ei périne kehtivatest digusaktidest. Eelndus on
ldhtutud sellest, et kaubanduskeskus on peamiselt kaubandustegevuseks kasutatav hoone voi
hoonete kompleks. Seejuures hoone voi hoonete kompleksi saab lugeda kaubanduskeskuseks
tiksnes siis, kui need tervikuna on mdeldud kaubandustegevuseks.

Paragrahv 3.
Paragrahvis 3 on nimetatud avaliku iirituse korraldamise digust omavad isikud.

Loikes 1 on sidtestatud, et tirituse korraldamise digus on téisealisel ja teovdimelisel fiiiisilisel
isikul voi juriidilisel isikul. Tsiviilseadustiku iildosa seaduses sitestatu kohaselt koik isikud
jagunevad fiiiisilisteks isikuteks ja juriidilisteks isikuteks. Sellest tulenevalt, eelndus on
loobutud mééruses 43 kasutatud kisitlusest, kus on mérgitud, néiteks, et iiritust voib korraldada
isikute tihendus, riigi- vdi kohaliku omavalitsuse asutus jne. Eelndu koostaja on seisukohal, et
ka lakooniline viide sellele, et iiritust voivad korraldada fiitisilised ja juriidilised isikud on téiesti
piisav. Mis puudutab fiiiisilisi isikuid, siis avaliku korra irituse korraldaja peab vastama
molemale tingimusele — olema nii tédisealine kui ka teovéimeline. Kuivdrd eelndus puuduvad
tdisealise ja teovoimelise isiku definitsioonid, tuleb ldhtuda Tsiviilseadustiku iildosa seaduse
vastavatest sitetest, eelkdige paragrahvist 8. Fiitisilise isiku teovéimelisust tuleb eeldada.

Loikes 2 sitestatu kohustab juriidilisest isikust iirituse korraldajat médrama esindaja, kes
kannab tema eest avaliku trituse korraldaja digusi ja kohustusi. Reeglina juriidilise isiku
esindajaks on juhatus (juhatuse esimees vdi juhatuse liige) ning muu isik voib teda esindada
tiksnes volikirja alusel. Eelndu 1dige 2 annab juriidilisele isikule vdimaluse anda esindusoigus
ka muule isikule. Seejuures tuleb mérkida, et esindaja madramine on juriidilisest isikust tirituse
korraldaja kohustus, mille tditmata jétmine toob endaga kaasa taotluse libi vaatamata jéitmise.

Teine peatiikk
Teine peatiikk reguleerib trituse loa taotlemist.
Paragrahy 4.

Paragrahv 4 kehtestab ndudeid avaliku tirituse loa taotlemisele.



Vastavalt 16ikele 1 tirituse loa andmise aluseks on iirituse loa taotlus, mis on {irituse loa
lahutamatuks osaks. Sellest tulenevalt, avaliku tirituse loa andmine ilma eelneva nduetekohase
taotluseta ei ole voimalik. Viide sellele, et taotlus on iirituse loa lahutamatuks osaks, on vajalik
selleks, et iirituse korraldamine ja pidamine oleks voimalik iiksnes taotluses mirgitud
tingimustel. Teisisdnu, juhul, kui tirituse loas moni tingimus jéib reguleerimata, tuleb lihtuda
taotluses sitestatust.

Loikes 2 on loetletud juhtumid, mil tirituse pidamiseks ei ole iirituse luba vajalik.

Punktis 1 on sétestatud tingimus, et {irituse luba ei ole vaja taotleda, kui iiritus toimub vabas
dhus ning vabaks litkumiseks ja kasutamiseks alaliselt piiratud territooriumil. Analoogne
tingimus sisaldub ka méédruses 43, seega kehtib ka ténapdeval.

Punktis 2 sitestab digust korraldada kaubandusiiritus ilma linnavalitsuse loata juhul, kui see
tiritus toimub kaubanduskeskuse kinnistul. Eelndu koostaja on ldhtunud pohimottest, et
kaubanduskeskuse territooriumil toimuv kaubandusiiritus on oma olemuselt viga sarnane
kaupleja muiigikoha hooajalise laiendamisega viljapoole ettevotte siseruume nende vahetus
ldheduses. Kaubandustegevuse seadus ei loe sellist tegevust tdnavakaubanduseks. Kiill aga
nduab seadus miitigikoha hooajaline laiendus peab olema kooskdlastatud valla- voi
linnavalitsusega. Vottes arvesse asjaolu, et kdne all olevad kaubandusiiritused toimuvad
reeglina 1-2 pédeva, eelndu koostaja ei pea kooskdlastamist vajalikuks.

Vastavalt punktis 3 sitestatule tirituse luba ei ole vajalik, kui iirituse korraldajaks on Kohtla-
Jarve Linnavalitsus voi hallatav asutus. Avaliku trituse loa menetlemine kujutab endast
haldustegevust haldusmenetluse seaduse mottes. Pohiseaduses sisalduv hea halduse pShimdte
holmab  muuhulgas ka haldusmenetluse ©konoomsuse ja tohususe pdhimdtet
(menetlusgkonoomia pdhimdte). Sellest tulenevalt, taotluse esitamine iseendale, aja kulutamine
menetlusele ja iseendale loa andmine oleks ebamdistlik.

Loikes 3 on sétestatud, et vajalikud dokumendid esitatakse linnavalitsuse avaldatud vormil
paberkandjal vai elektrooniliselt. Analoogne kord on sétestatud ka médruses 43.

Loikes 4 on toodud taotluse esitamise tdhtajad, mis vorreldes méadruse 43 nduetega ei ole
muutunud.

Loikes 5 on loetletud juhtumid, mille puhul trituse loa taotlus tuleb esitada 16ikes 4 sitestatust
tahtajast varem. Seda eelkdige pdhjusel, et liikluse iimberkorraldamine eeldab teatud
teavitustood, ajutise suuremodtmilise ehitise piistitamise korral on vajalik Tarbijakaitse ja
Tehnilise Jarelevalve Ameti kooskdlastus ning punktis 3 sétestatud tegevused nduavad
Padsteameti poolset kooskolastust.

Loikes 6 viidatakse eelndu lisale, kus on toodud tirituse loa taotluse vorm.
Paragrahv 5.
Paragrahv 5 kehtestab ndudeid iirituse loa taotlusele.

Loikes 1 on loetletud andmed, mis tuleb taotluses kajastada. Andmete loetelu suures osas
péarineb miérusest 43. Andmed on vajalikud selleks, et linnavalitsusel oleks tédielik ettekujutus
planeeritavast tiritusest.

Loikes 2 on toodud loetelu dokumentidest, mida tuleb lisada taotlusele.



Punktides 1-2 mainitud info on vajalik selleks, et viltida digusvastast olukorda, kus iritust
peetakse vooral kinnistul ilma omaniku nousolekuta.

Punktis 3 sitestatud info alusel saab linnavalitsus hinnata, kas esinevad paragrahv 4 16ike 5
punktis 2 mainitud asjaolud.

Punktis 4 sitestatu info pdhjal saab kindlaks teha, kas kaubandusiiritus vastab eelndus
sitestatud laada tunnustele.

Punktis 5 sisalduv ndue on tingitud asjaolust, et reklaami eksponeerimiseks loa andmine eeldab
eraldi menetlust.

Punkt 6 on vajalik, kuivord liikluse iimberkorraldamine tekitab ebamugavusi linnaelanikele
ning linnavalitsusel tuleb vdimalikult varakult levitada vastav info.

Loikes 3 on sitestatud noue, et irituse loa taotluse allkirjastab tirituse korraldaja voi tema
volitatud esindaja. See on vajalik tahteavalduse kinnitamiseks ning juriidilise isiku esindaja
puhul esindusdiguse tdendamiseks.

Loige 4 sitestab, et linnavalitsus vdib pdhjendatud juhtudel nouda iirituse korraldajalt tirituse
kohta lisateavet ja -kooskolastusi. Antud &igus on kooskdlas eelndu paragrahv 1 1dikes 3
siitestatuga. Kiill aga tohib linnavalitsus kiisida lisaandmeid ja -kooskdlastusi {iksnes juhul, kui
antud andmete ja —kooskdlastusteta menetlemine oleks raskendatud vai voimatu.

Kolmas peatiikk

Kolmas peatiikk kehtestab ndudeid iirituse loa taotluse menetlemisele

Paragrahv 6.

Paragrahvis 6 kehtestab ndudeid {irituse loa taotluse ldbivaatamisele

Loikes 1 on sitestatud, et iirituse loa taotluse ja selle lisadokumendid vaatab ldbi Kohtla-Jarve
Linnavalitsus. Tulenevalt paragrahv 1 15ikes 3 sitestatust konkreetse menetleja médramine on
linnavalitsuse padevuses.

Loikes 2 sétestatu on oma olemuselt sarnane haldusmenetluse seaduse paragrahv 15 sisuga ning
sisaldab samu pdhimatteid.

Lodikes 3 toodud ndue samuti pirineb haldusmenetluse seadusest. Taotleja teavitus on vajalik
selleks, et temal oleks selge arusaam sellest, kas taotlus vdeti arutusele. See on igati kooskolas
hea halduse pohimdtetega.

Loikes 4 on sitestatud digus jétta iirituse loa taotlus lédbi vaatamata. Kuivord tegemist on
digusega, ei ole vilistatud taotluse menetlusse votmine ka punktides 1-2 loetletud asjaolude
ilmnemisel. Nii, niiteks, hilinenud taotluse puhul oleks igati mdistlik votta see menetlusse, kui
{irituseks on ilus tantsusdu voi kuulsa laulja esinemine. Seejuures sitte sisemine loogika viitab
sellele, et antud juhul menetlusse votmine peaks olema pigem erandlik.

Paragrahv 7.

Paragrahv 7 reguleerib iirituse loa andmist.



Loikes 1 sitestatu kohaselt iirituse loa andmine peab toimuma korralduse andmise teel. Selline
ndue tuleneb kohaliku omavalitsuse korralduse seadusest ning on sdtestatud ka mééruses 43.
Kiill aga eelndus on sitestatud ndue, et analoogselt peaks toimuma ka loa andmisest
keeldumine. Eelndu koostaja on ldhtunud pShiméttest, et loa andmisest keeldumine riivab
mingil magral isiku digust vabale eneseteostusele ning oleks igati méistlik, kui loa andmisest
keeldumise iile otsustaks kollegiaalne organ, mitte iiksik ametnik.

Loikes 2 toodud andmed, mida tuleb mirkida iirituse loas, suures osas parinevad médrusest 43
ning uusi olulisi ndudeid ei kehtesta.

Paragrahv 8.

Paragrahviga 8 luuakse iirituse loa andmisest keeldumise alused.

Punktides 1-2 siitestatud alused on analoogsed méiruses 43 sétestatud loa andmisest keeldumise
alustega.

Punktis 3 lihtutakse korrakaitseseaduse pdhimdtetest. Juhul, kui iirituse korraldaja on varem
eiranud seadus(t)e voi kohaliku omavalitsuse digusaktide ndudeid, tegemist on ohuga
korrakaitseseaduse mottes. Sel juhul oh ennetamine on seadusest tulenev linnavalitsuse kui
korrakaitseorgani kohustus.

Paragrahv 9.

Paragrahvis 9 on toodud fiirituse loa kehtetuks tunnistamise alused. Kui eelndu paragrahvis 8
kisitletakse olukorda, kus vastab luba jddb viljastamata, siis paragrahvis 9 reguleeritakse
juhtumeid, kus luba iirituse korraldamiseks antakse, kuid hiljem voetakse sisuliselt &ra.

Loikes 1 sitestatud loa kehtetuks tunnistamise alused pdhimdtteliselt ei erine médruses 43
siitestatud alustest. Seejuures tegemist on ammendava loeteluga, mistottu linnavalitsusel ei ole
digust kehtestada tirituse luba kehtetuks muudel, eelndus sitestamata juhtudel. Samuti, sona
,voib“ selgelt viitab sellele, et tegemist on kaalutlusotsusega, kus tuleb valida kahe otsustuse
vahel ning paragrahvi vastavatele sitetele tuginemine on linnavalitsuse igus, mitte kohustus.

Loikes 2 sitestatud ndue, et iirituse loa kehtetuks tunnistamisest teavitab {irituse loa andja kohe
iirituse korraldajat, tuleneb hea halduse pohimdtetest.

Neljas peatiikk.

Neljandas peatiikk késitletakse iirituse pidamisega seonduvat.
Paragrahv 10.

Paragrahv 10 kehtestab avaliku tirituse pidamise nduded.

Loikes 1 on sitestatud, et iiritust tohib pidada tiksnes kiesoleva méaruse kohaselt antud loa
olemasolul. Seejuures on loogiline, et antud tingimuse jérgimist ei saa nduda juhul, kui taotluse
esitamine ei ole eelndu siitetest tulenevalt vajalik. Lihtudes eeltoodus, on vajalik vastava erandi
lisamine (,,vilja arvatud kiesoleva médruse § 4 1dikes 2 sitestatud juhtudel®).

Loikes 2 on loetletud iirituse korraldaja kohustused iirituse pidamisel. Nduded tulenevad eelndu
pShimotetest, korrakaitseseaduse nduetest ning sisalduvad suures osas ka mééruses 43.



Laike 3 on sitestatud, et {irituse kiilastajate ohutuse tagamisele suunatud kohustused kehtivad
ka siis, kui iirituse loa taotlemine ei ole vajalik. Eelndu koostaja on ldhtunud asjaolust, et ka
eelndu paragrahvi 4 16ikes 2 sitestatud juhtudel on siiski tegemist avaliku iiritusega, mistottu
ei tohiks tekkida olukordi, kus iiritust korraldatakse puhtalt oma drandgemise jérgi.

Paragrahv 11.

Paragrahvis 11 on sétestatud kulude hiivitamise alused.

Vastavalt 1dikes 1 sitestatule iirituse korraldaja hiivitab linnale iiritusega kaasnevad seotud
kulud. Antud site reguleerib olukorda, kus iiritusega vahetult seotud kulude kandjaks on linn.
Selline olukord voib tekkida, nditeks, siis, kui seoses liikluse iimberkorraldamisega pikenevad
avalike bussiliinide marsruudid ning suurenenud veomaht toob endaga kaasa suurema toetuse
maksmise. Kuigi sittes toodud néide viitab eelkdige regressindudele, selle alusel saab nduda ka
deliktilise kahju hiivitamist. Tulenevalt siitte sdnastusest kahju on kohustatud hiivitama alati
iirituse korraldaja. Sellest tulenevalt, juhul, kui, néiteks, laadal tegutsev kaupleja oma sdidukiga
kahjustab haljasala voi sdidab maha tdnavavalgustuse posti, vastutab kulude hiivitamise eest
alati tirituse korraldaja. Kuigi voladigusseaduse sitete kohaselt kahju on reeglina kohustatud
hiivitama selle tekitaja, dispositiivsuse pohimdttest tulenevalt (VOS § 5) ei ole eelndus
sitestatud reguleerimine seadusega vastuolus.

Loikes 2 on siitestatud, et Kohtla-Jirve Linnavalitsuse hallatavad asutused on vabastatud tirituse
kandmise kulude kandmisest. Siinkohal on ldhtutud eelkdige mdistlikkuse pdhimdttest. Nii, el
ole mdistlik nduda raha asutuselt, kelle tegevus rahastatakse linna eelarvest.

Paragrahv 12.

Erinevalt paragrahvis 11 sitestatust, kus kisitletakse kulude hiivitamist, paragrahv 12
reguleerib juhtumeid, kus tirituse korraldajal kindlasti lasub teatud tasude maksmise kohustus.
Eelndus on jéetud tipsustamata, millisel etapil tuleb digusaktidega ette ndhtud tasud maksta.
Sellest tulenevalt, tasu maksmise tihtaeg méaratakse kokkuleppel.

Tulenevalt 16ikes 1 sitestatust laada korraldamisel linnale kuuluval kinnistul (tdnav, haljasala)
tuleb lihtuda volikogu méadrusest, mis kehtestab Kohtla-Jérve linna omandis oleva vara
valdamise, kasutamise ja kisutamise diguslikud alused. Seejuures linna eesmirgiks ei ole
kasumi teenimine kui selline. Tegemist on eelkdige distsiplineeritava meetmega ning vastavad
tasud voiksid olla pigem stimboolsed. Linnavalitsuse ametnike hinnangul olukorda, kus laatade
korraldajad, kasutades linna vara, saavad kauplejatelt tasu miitigikohtade eest ning vara omanik
ei saa sentigi, ei ole voimalik pidada mdistlikuks.

Samadest pShimdtetest on ldhtutud ka 16ike 2 sisustamisel, kus sétestatakse, et juhul, kui
iiritusega kaasneb tee voi tdnava sulgemine, kohaldatakse iirituse kdigus tee voi tdnava
sulgemisel Kohtla-Jdrve Linnavolikogu médrust, mis kasitleb Kohtla-Jarve linna teede ja
tinavate sulgemise maksu maksmist.

Viies peatiikk
Viies peatiikk sisaldab rakendussitteid.

Paragrahv 13.



Paragrahv 13 sitestab, et varem esitatud tirituse loa taotlust menetletakse méiruse 43 kohaselt
ning varem vilja antud trituse loale kehtib samuti méddrus 43. Siinkohal on ldhtutud soovist
viiltida arusaamatusi ja segadusi varem esitatud taotluste menetlemisel.

Paragrahv 14.

Paragrahv 14 tunnistab kehtetuks méaéruse 43.

Paragrahv 15.

Paragrahv 15 sitestab, et kavandatav méérus joustub 1. jaanuaril 2020. eelndu koostaja on
lihtunud asjaolust, et koik laadad planeeritakse jooksva aasta detsembrikuus kogu
kalendriaastaks, mistottu oleks ebadiglane asetada laatade korraldajad olukorda, kus nad on
sunnitud kdik plaanid jarsku muutma.

3. Eelndu rakendamiseks vajalikud kulutused ja eelndu rakendamise eeldatavad tulud

Eelnduga ei kaasne linna eelarvetele tdiendavaid tulusid.

Kuigi eelndu § 12 vdimaldab linnal teenida tulu, hetkeseisuga on raske prognoosida, millised
summad vaivad linna eelarvesse lackuda.

4. Rakendusaktid

Miisiruse eelndu vastuvotmisel tuleb tunnistada kehtetuks Kohtla-Jarve Linnavolikogu 24.
septembri 2014 médrus nr 43 ., Avaliku tirituse korraldamise ja pidamise kord™.
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